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1. Uvod

K napsani tohoto textu nas prinutilo kolosalni selhdni ¢eské ochrany pri-
rody - bezradnost vii¢i vymirani bezobratlych Zivocichi, zejména pak hmyzu,
druhové nejbohatsi skupiny nasi ptirody. Je to selhdni o to znepokojivéjsi, ze
k nému dochdzi navzdory ptisnym ochranafskym zékontim, silicimu zajmu
0 ochranu ptirody ze strany vefejnosti, firem a politikil a rostoucim ¢4stkam,
jez jsou na ochranu prirody vynakladany. Prohldseni, Ze vy$si vydaje na
ochranu ptirody prispivaji k jeji uc¢innéjsi likvidaci — pfinejmensim ve smyslu
ztrat drobnych prislusniki fauny, neni daleko od pravdy. Déje se tak zbyte¢né,
mnoha ztratdm Ize snadno a levné zabranit. Na§ text se omezi na terestricky
hmyz celé $kély nelesnich stanovist — od mokradii a luk po vyprahlé pis¢iny. Na
tato stanovi$té je u nds vazan nejvyssi pocet ohrozenych a ustupujicich druhg,
znaény podil lokalit se tési zakonné uzemni ochrané, a také, pri¢iny ohrozeni
i ochranarské zasady jsou si napfi¢ stanovisti dost podobné. Vybérem stanovist
navazeme na predchozi publikaci zabyvajici se hmyzem niZinnych lest.

Pro¢ to v8e, muiZe se ptat skepticky ¢tenaf, vzdyt mnohy hmyz (tfeba ko-
maii nebo mandelinka bramborova) je beztak nevzhledny, obtizny a vselijak
$kodlivy. Nemtizeme souhlasit. Mezi zhruba 30 000 druhy hmyzu poznanymi
na naem uzemi je riznych trapicii a $kiidcd jen hrstka. Drtiva vétsina druht
nema na ¢lovéka zadny vliv, pfipadné mu aspon okrajové prospiva coby opy-
lovadi, pozira¢i méné nevinnych tvort ¢i likvidatoti vselikého neradstva. Za
stejné dilezité ovSem pokladame i to, Ze vétSina hmyzu je krasnd. A nemuseji
to byt jen pestfi motyli, elegantni strevlici a tesarici ¢i kovové blystivi krasci
a zlaténky. I tvorové na prvni pohled fadni dovedou vnimavého pozorovatele
uchvitit, byt jejich krasu spatfime az pod lupou, binokuldrnim mikroskopem
nebo (coz je dnes stale castéjsi piipad) v pocitacovém modelu jejich chovani ¢i
popula¢ni dynamiky. Elegance, krasa a pfedevsim diverzita tvart a forem jsou
bohatstvim, jez si zaslouzi ochranu pro né samé. Nase zemé je jednim z vyspé-
lych statt svéta, zdroven je stiedoevropska priroda vlastné chuda, srovname-li
ji s ptirodou tropti a subtropt. Nedokdze-li zastavit mizeni své chudé biodiver-
zity bohatd zemé, nemtzeme ocekavat, Ze se to podafi v zemich tropi, kde je
pomér mizejicich druhd a dostupnych finanénich zdrojii presné opacny.

Ujasnili jsme si vychodiska a je na ¢ase dokdzat tvrzeni o kolosalnim selhani.
Predesleme, ze poznani hmyzi fauny neni a mozn4 nikdy nebude tak dtikladné,
abychom dokazali detailné sledovat jeji zmény. Vétsinu naseho hmyzu pred-
stavuji druhy drobné, Zijici skrytym zptisobem Zivota. Sledovat jejich osudy by
trvale zaméstnalo stovky a tisice specialisti. Ty zadna zemé nemuze zaplatit,
zvlasté kdyz 95 % pritomnych druhii ¢lovéku nijak viditelné neprospiva ani
neskodi. Z nepreberného bohatstvi ale vy¢nivaji skupiny, jejichz zéstupci jsou
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podstatné napadné;jsi, oblibenéjsi a tudiz i prozkoumanéjsi nez ostatni. V oste
sledovanych skupindch, jako jsou denni motyli, kobylky, cvréci a sarande, véely
a ¢meldci ¢i sbératelsky ndpadné Celedi broukd, spatfime hororovou scénu.

Ze 161 druhti dennich motyld, jez se v poslednim stoleti vyskytovaly na tze-
mi republiky, jich nadobro vyhynulo osmnact, tedy vic nez desetina. V dalsich
napadnych skupinach vyhynulo 13 % druhového bohatstvi vrubounovitych
brouk (22 ze 175), 12 % kobylek, cvreki a sarandi (8 z 86), 18 % véelovitych
blanokfidlych (109 z 602) a 19 % vosovitych blanoktidlych (40 z 207). V jinych
skupinach je situace jen o néco lepsi: predpoklada se, ze vyhynula 4 % stfev-
likovitych a tesatikovitych brouki (21 z 508, resp. 9 z 209). Viibec nejpostizenéjsi
skupinou, pro kterou existuje odhad, jsou majkoviti brouci. Z 25 druhd jich vyhy-
nulo 10, tedy 40 %. Situaci nékterych skupin, naptiklad no¢nich motyld, sice zatim
neumime odhadnout, i zde vSak nékteré skupiny drasticky mizi. Bavorsti kolegové
odhaduji, Ze v jejich zemi vyhynulo 8 % druhtt mérovitych (ze 446), 5 % druht
pidalkovitych, 8 % druhil z ostatnich celedi velkych motyli (ze 153) a dokonce
20 % druhu takzvanych drobnych motyld (z 804 druhd). Jestlize se pokusime
o jakysi vazeny priimér z téchto &isel, pak v CR (a srovnatelnych zemich okolo)
za posledni stoleti vyhynulo 7-15 % druhového bohatstvi hmyzu - coz je v abso-
lutnich ¢islech minimalné 2000, mozna pfes 3 000 druhd. Je to tolik, jako by u nas
vyhynuly viechny druhy cévnatych rostlin. Vymirani ovéem pokracuje i nadale,
coz ukazuji po¢ty druhii pokladanych za ohrozené: ve vy$e zminénych skupinach
se pohybuji mezi dvaceti a padesati procenty zbytkového druhového bohatstvi.

Ze pravé hmyz piedstavuje slabinu ochrany piirody, ukdzala neddvno brit-
ska studie srovnévajici denni motyly, ptaky a vy$si rostliny. Pro viechny tfi
skupiny jsou k dispozici dvojice sitovych atlast, které mapuji faunu ve zhruba
tficetiletém rozmezi. Za normalni situace, kdy by se nic nedélo, bychom pred-
pokladali zhruba vyrovnany pocet pribyvajicich a ubyvajicich druhd. Ukazalo
se, Ze ptaki ani rostlin za 30 let neubylo, rostlin bylo dokonce vic piibyvaji-
cich druhii nez ustupujicich. Mohly za to nejen invaze neptivodnich druhd, ale
i Gspésné ochranarské snahy. Naopak u motyla ustupujici druhy silné prevla-

SPICKA LEDOVCE

Vyhynulé a kriticky ohroZené druhy jsou jen $pickou ledovce. Jeho zdklad-
nou je mizeni obycejnych druhii z obycejné krajiny, jez dovedeme odhadovat
jen neptimo — a Casto si je zdrdhdme ptipustit. Na poédtku 19. stoleti piisobil
nedaleko severomoravského Krnova evangelicky pastor Kajetan Koschatzky.
Béhem pochiizek za farniky si zaznamendval pozorovini dennich i nocnich
motylii, kterd publikoval v roce 1821. Koschatzkého zprdva je tak neuvéri-
telnd, az svddi k pochybnostem o pastorové pravdomluvnosti. V nejblizsim
okoli Krnova Zilo za jeho casti 88 druhii dennich motylii. O skoro dvé stoleti
pozdéji zkoumal shodnou oblast jeden z nds (JB) s kolegou T. Kurasem. Po-
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datilo se potvrdit vyskyt pouhych 49 druhii (vymftelo jich tedy 45 % !) - a na-
jit staré muzejni doklady od dalSich entomologii dosvédcujici vérohodnost
Koschatzkého prdce. Pastor se navic u vétsiny davno vymizelych druhii nijak
nepozastavoval nad jejich vzdcnosti nebo ojedinélym vyskytem. Motyli, které
bézné potkaval, dnes nadobro vymizeli.

Nemuseli bychom se znepokojovat, kdyby se jednalo jen o Krnovsko, se-
ver Moravy & Ceskou republiku. Motyli by prosté prezivali jinde. Tak tomu
ale neni — ochuzeni nasi fauny nijak nevycnivd z celoevropského marasmu.
Dmes je ohrozeno néco mezi dvandcti a dvaceti procenty motyli fauny konti-
nentu. V pripadé nékterych druhii to znamend, Ze pokud vyhynou v Evropé,
nadobro zmizi z povrchu zemského. V mensich regionech je situace jesté horsi.
Ve Vidmsku, Nizozemi, severni Francii a severnim Némecku presahuji podily
vyhynulych druhii deset procent. Cely rovnobézkovy stied Evropy, od Britskych
ostrovii po Pobalti a od jihu Skandindvie po severni vipati Alp a Uherskou ni-
Zinu, lze oznacit za zonu smrti, kde preZivaji jen ti nejodolnéjsi.

Ani druhy dosud poklddané za bézné na tom nejsou lépe. V absolutnich
poctech si dokonce vedou hiit. Exaktni predstavu ptinesly sitové atlasy a ze-
jména monitoring velikosti populaci a jejich rozmisténi v krajiné. Vymirdni
lokdlInich populaci postupuje mnohem rychleji, nez by se zddlo na zdkladé si-
fovych map vyskytu. Ty podceriuji uibytek, protoZe standardné uzZivané ctver-
ce o rozloze 100 km? se tvdfi obsazené, at se v nich druhy vyskytuji plosné,
nebo skomiraji v poslednich populacich. Studie zamétené na velikost popula-
ci ptindseji jesté hrozivéjsi obraz. Poznatky z monitoringu tficeti nejhojnéj-
Sich motylis evropské zemédélské krajiny ukazuji tfetinovy ubytek pocetnosti
v sedmi evropskych zemich béhem poslednich deseti let. UvdZime-1Ii, Ze po-
kles je vztazen k jiz silné zdecimovanym poctiim z poloviny devadesdtych let,
pak se zbytky evropské ptirody nachdzeji ve stavu klinické smrti.

Klicovou otdzkou je, zda hrozivé populacni trendy pozorované na den-
nich motylech plati i pro ostatni bezobratlé. Dostupné informace z riiznych
cdsti Evropy ukazuji, Ze tomu tak je. V Britdnii klesla pocetnost hojné rozsi-
fenych nocnich motylii na 60 % stavu oproti situaci pred tficeti lety, ibytky
vzdcnéjsich druhil byly jesté drastictéjsi. Zdstupci jinych skupin hmyzu, kteri
plni Cervené seznamy, zhusta vykazuji obdobnou biotopovou vazbu, struktu-
ru populaci, vyvojovy cyklus a mobilitu jako podstatné probddanéjsi denni
motyli. Stanovisté nejohrozenéjsich dennich motylii se velmi presné kryji se
stanovisti nejohroZenéjsich pavouki, blanokiidlych, rovnoktidlych a dal-
Sich skupin. Vyicet chranénych tizemi, kde dosud prezivd bohatd fauna den-
nich motylii, prakticky odpovidd seznamu nasich nejslavnéjsich rezervaci.
Vyjimku tvofi jen staré lesni porosty a hmyz vézany na mrtvé dievo. Mimo
les se proto miiZeme se znacnou ddvkou jistoty spolehnout, Ze zdkonitosti
pozorované na dennich motylech plati pro ohroZeny hmyz obecné.
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Pocet druhl

d)

-100 0 +100 9% zmény

Idealizovany ndkres stabilni (a), prosperujici (b) a vymirajici (c) skupiny or-
ganismii, jak se jevi pri analyze historickych zmén rozsifeni. Vodorovnd osa
ukazuje zmény aredlii jednotlivych druhii mezi dvéma casovymi obdobimi,
které mohou byt negativni nebo pozitivni. I kdyby se se skupinou nic zvldst-
niho nedélo, bude nékterych druhii pfibyvat a jinych ubyvat, pocty pribyva-
jicich a ubyvajicich druhii budou zhruba vyrovnané (a). JestliZe vice druhii
expanduje a méné jich ubyvd, posune se cely graf doprava (b). Jestlize skupina
mizi jako celek, posune se vie doleva (c). Volné podle Thomase et al. (2005),
ktery ukdzal, Ze v Britdnii se aredly ptdakii chovaji podle (a), aredly vyssich
rostlin podle (b) a aredly motylii podle (c).

daji, a to navzdory skute¢nosti, Ze hrstka odolnéjsich druhd postoupila k se-
veru, ¢imz zvétSila sviij aredl. Ochrana prirody zastavila ustup ptakd a rostlin,
v pfipadé bezobratlych vsak selhala.

Ani uspéchy v ochrané ptaka a rostlin vSak nemusi byt definitivni. Nemalo
ptaki obyvd stejnd stanovisté jako ustupujici hmyz, pfipadné se hmyzem Zzivi.
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Do prvni skupiny patfi druhy nelesnich rané sukcesnich stanovist, jako dytik
uhorni, linduska thorni nebo skfivan lesni. Prvy u nas vyhynul, druzi dva patti
k nasim nejohroZenéj$im opefenciim. Jako ilustraci druhého ptipadu lze uvést
kukacku, jejiz ustup z Britskych ostrovi koreluje s tstupem velkych mir, re-
spektive jejich housenek, ale i mandelika hajniho, dudka chocholatého, lelka
nebo dvou u nés vyhynulych tuhykd, rudohlavého a mensiho. Protoze v8ichni
tito ptaci preziji jen tam, kde najdou bohatou nabidku velkého hmyzu, jejich
hnizdni lokality prakticky kopiruji nejbohatsi entomologické lokality. Rostli-
zméné ekologickych podminek: stanou se tak zivymi fosiliemi, dfive ¢i pozdé-
ji odsouzenymi k vyhynuti. Dokazuje to flora rezervaci Velké Prahy, jez svou
bohatosti odpovida ekologickym pomériim v dobé vyhlaseni rezervaci, kdezto
vyskyt motyld zde kopiruje podminky v soucasnosti. Je to tim, Ze motyli a dalsi
hmyz mnohem rychleji reaguji na negativni zmény prostfedi. Poskytuji nam
prvni varovani: nedokdzeme-li se postarat o ohrozeny hmyz, selZzeme nakonec
is rostlinami a obratlovci.

Za poslednich 150-200 let prosla krajina stfedni Evropy jednou z nejvét-
$ich a nejrychlejsich zmén ve své recentni historii. Ve zkratce ji lze popsat
jako ustup od tradi¢niho hospodateni a soubéznou intenzifikaci zemédélstvi
a lesnictvi. Tradi¢ni hospodareni udrzovalo mozaiku nejriznéjsich biotopi,
od fidkych lest po obnazené pisciny a skalnaté stepi. Jeho ustup v poslednich
dvou stoletich je pro biologickou rozmanitost nasich krajti pravdépodobné vy-
znamnéjsi nez samotny prichod ¢lovéka. Definitivné totiz zanikaji stanovisté,
na nichz evropska fléra a fauna zavisela po tisicileti. Biologové a ochranati si
toho v8imli az v 70. a 80. letech 20. stoleti, kdy zacala zartstat i mista tradi¢né
povazovand za pfirozené bezlesi. Zmény v kvalité biotop byly jesté umocnény
zménou velikosti jednotek, ze kterych krajina sestava. Tradi¢ni zemédélskou
krajinu tvorila jemna mozaika prevazné drobnych, rizné obhospodarovanych
plosek. Ty v8ak nahradily rozsdhlé, jednolité plochy intenzivnich polnich kul-
tur a lesnich plantdzi, nebo naopak plochy zcela ponechané sukcesi. Tvorové
bezlesi, kteti pivodné migrovali krajinou po jemnozrnné mozaice raiznych sta-
novist, se béhem nékolika desetileti ocitli v nepfekonatelném mofi poli a lest,
izolovani na ostrovech, ze kterych neni tniku.

Presto jsme presvédCeni, ze i¢inna ochrana ohrozeného hmyzu je mozna
a nemusi byt ani finan¢né naro¢na. Vychazime ze dvou predpokladi. Za pr-
vé, ochrana celého druhového spektra hmyzi fiSe se neobejde bez ochrany
stanovist, jeZ v sobé zahrnuje i jejich promyslenou aktivni udrzbu. Ta musi
byt opfena o vieobecné znamé poznatky o ekologii hmyzich populaci a spo-
lecenstev a soucasné musi adaptivné reagovat na meénici se podminky. Dnes
tomu tak ¢asto neni, péce o rezervace je ¢asto nekvalifikovand, ekologicky ne-
domyslend a dogmaticka. V dlouhodobé perspektivé vsak k udrzeni biologické
rozmanitosti na$i ptirody ochrana hrstky populaci v hrstce rezervaci nemiize

Iy

stacit. Proto je tfeba, za druhé, rozsirit ochranu z rezervaci do volné, nechra-



Uvopb 12

néné krajiny. Cilem je biologizace péce o krajinu s vyuzitim nastroji ekozemé-
délskych dotaci, zahradniho ¢i krajinného inzenyrstvi a cilenych revitalizaci,
véetné oziveni bezprostfedni blizkosti lidskych sidel a takzvané ,zdevastova-
nych® uzemi. Za tfeti, navrat piirody do nasi blizkosti se nesmi dit na ukor
clovéka, ale naopak musi odpovidat jeho potiebam a zajmiam. VSechny tfi
cile jsou vzajemné provazany. Ochrana stévajicich stanovist, zpravidla chrané-
nych tzemi, muze poskytnout rezervoary, z nichz se ohrozené druhy jednou
vrati do volné krajiny.

Az dosud jsme hovotili obecné. Na nésledujicich strankach si nejprve na
ptikladech nékolika zivocichii predstavime konkrétni problémy péce o ohro-
zeny hmyz. Nasledovat bude kratké historické repetitorium, ve kterém se po-
kusime ukdzat, jak se na hmyzi fauné podepsaly a stale podepisuji zmény nasi
krajiny. Obecnéjsi repetitorium ekologicko-ochranafské nam pripomene, které
zvlastnosti hmyzi ekologie musi ochrana prirody brat v potaz. Dalsi kapitolu
jsme nazvali Ochrana refugii. Jde v ni hlavné o management mist, kde ohro-
zeny hmyz dosud prezivd, tedy o maloplo$na chranénd tzemi, ale nejen o né.
Z4dné z existujicich prirucek péce o chrénénd tzemi se totiz hmyzem nezaby-
va dost kvalifikované, zbyte¢né ztraty zavinéné chybnou pé¢i ochranara pat-
i k tém nejsmutnéj$im. V posledni kapitole se preneseme z refugii do volné
krajiny. Tam se ochrané Zivocichti nabizi hned nékolik mocnych nastrojii od
agroenvironmentalnich plateb pres revitalizace postindustridlnich stanovist
az po drobné modifikace péce o takovd mista, jako jsou parky a zahrady. Tyto
nastroje nékdy nejsou vyuzivany dostate¢né efektivné, nékdy jsou nase ,,ekolo-

r¢c

gickd" opatfeni vyslovené kontraproduktivni.



2. Tvare krize

2.1. Motyl - symbol

Kdyby mél ochranu ptfirody symbolizovat néjaky motyl, nejzhavéjsim kan-
didatem by se stal jason éervenooky (Parnassius apollo), klenot evropské ptiro-
dy, ktery se ve vétsiné arealu ocitl na hranici vyhubeni. Vzdy predstavoval tak
trochu zahadu. Byval pokladan za pfislu$nika horské fauny, prestoze kromé hor
osidloval i velmi nizké polohy, tfeba karion Dyje nebo Hady u Brna. Uz béhem
19. stoleti v celém svém aredlu ustupoval. Izolovanost populaci dala vzniknout
neptebernému bohatstvi lokalnich forem, jez odedavna pritahovaly zajem sbé-
ratell. Na né se také mizeni motyla nejcastéji svadélo. Protoze jason je motyl
napadny a krasny, dockal se ve vét§iné evropskych zemi jako jeden z prvnich
bezobratlych zivocichii i zakonné ochrany. Ta se ale mijela u¢inkem: jadro pro-
blému totiz nepredstavovali sbératelé, ale nedostate¢na péce o lokality.

Jasonl obyvéa obnazené skalni stepi, suté¢ a droliny, kde se dafi jeho Zivnym
rostlindm - rozchodnikéim. Dnes v ném vidime pozustatek fauny (post)glaci-

Jasori éervenooky (Parnassius apollo), vyhynuly druh, ktery se podafilo rein-
trodukovat do stramberskych lomii.
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alnich stepi a pripominku dob, kdy evropska krajina jesté nestacila zarist le-
sem. Jako takovy mohl Zit v niZinach i vysoko v horach, vSude v$ak potteboval
stanovi$té s minimalnim vegeta¢nim pokryvem: vesmeés strmé skalnaté svahy,
kde opakované myceni dfevin a pastva hospodarskych zvirat branily rastu lesa.
Vhodnych mist zacalo ubyvat, jakmile prosperita souvisejici s nastupem pra-
myslové revoluce umoznila skoncovat s vyuzivanim strmych, mizerné pristup-
nych poloh. Dnes si uz ani neuvédomujeme, kolik obnazenych skalnich svahta
v krajiné kdysi bylo. Zdrahame se vérit starym kresbam, na nichz se nad Blan-
skem ¢i Brnem ty¢i bilé ttesy Moravského krasu, nebo fotografiim dyjského
kanionu pod Znojmem, kde vyhled nehyzdi jediny strom. Vedle spontanniho
zartstani ubijela jasoné i zalesniovaci a okraslovaci ménie. Nedostatek dfeva
v 18. stoleti, cisarské lesni patenty a postupné konstituovani privilegovaného
lesnického stavu ndm vsugerovaly pfedstavu, ze zdravd krajina je krajinou za-
Vysadby akatu ¢i borovice zacaly byt vnimany jako pokrok, kamenity kozi pla-
cek se stal symbolem zaostalosti. Estetickou zvracenost téchto predstav doka-
zuji tfeba hradni vrchy: nejedno stredovéké sidlo, jez bylo po staleti vizudlni
dominantou svého okoli, se vinou zalestiovaci manie ztratilo v hustém lese.

Takto uz na prelomu 19. a 20. stoleti zanikly lokality jasoné v Cechéch (ze-
jména ve Smréinach a Podkrkonosi) a na vét$iné Moravy (Moravsky kras, Niz-
ky Jesenik). Posledni populace prezivaly do 30. let 20. stoleti v kanionu Dyje
a na vipencovych bradlech u Stramberku. Prva padla za obét invazi lesa. Druhd
mohla mit vice $tésti, v podbeskydském kraji se déle nez jinde udrzelo tradic-
ni extenzivni hospodatenti, které Stramberku vyneslo nelichotivou ptezdivku
»mésto koz*. Definitivni rdnu zde jasonovi zasadila az priimyslova téZba vapen-
ce, potfebnd pro rozvoj ostravského hutnictvi. Protoze zacala na obnazenych
svazich skalnich bradel, posledni jasoni skon¢ili ve vysokopecni vsazce.

Tézba ale obnazila strmé lomové stény. Na nich se spontdnné obnovuje skal-
ni a drolinova vegetace, optimélni biotop jasoné. Tento vyvoj umoznil ochra-
ndfm jasoné do Stramberku vratit. Reintrodukce probéhla tispésné, jason
obsadil vSechny vhodné biotopy - mensi opusténé lomy i terasy ¢inného vel-
kolomu. Tézba vépence, kterd jasoné zahubila, tak umoznila jeho navrat. Navic
diky ni u Stramberku prezili i dali{ stepni a skaln{ specialisté. Pro dva motyly,
soumrac¢nika skoticového (Spialia sertorius) a s. zZlutohnédého (Thymelicus acteon),
predstavuje Stramberk posledni misto vyskytu na severu Moravy. Piezivaji zde
no¢ni motyli, jejichZ nejblizsi lokality najdeme nyni aZ na Palavé. Masovym
druhem mistnich lomt je ustupujici saranc¢e modroktidlé (Oedipoda caerulescens).
Konecné zde, na své jediné lokalité v CR, Zije i jestérka zedni (Podarcis muralis).

Stejny pribéh se opakuje po celé Evropé. Expanze lesa ¢i zamérné zalesto-
vani postupné likviduje kdysi bohaté populace na Slovensku. Ve Slovenském
vin, ochrandfi v dabelské koalici s lesniky preménili jeho biotopy v nehostinné
smréiny. Lesnické sobectvi spolu s naivitou ochrandit znicilo vétsinu lokalit
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na jihu Némecka. V Badensku-Wiirttembersku jason az do 90. let prezil jen na
takovych stanovistich, jako jsou zarezy cest nebo prehradni hraz sypana z lo-
mového kamene.

Na druhé strané se ukazuje, ze kde se podafi prosadit redukci lesnich po-
rostll, ochrana jasoné nepfedstavuje vétsi problém. Zartstani lokalit v Pieni-
nich na slovensko-polském pomezi malem zptisobilo zanik posledni polské
populace. To probudilo tamni ochranére, ktefi prosadili odstranéni smrkovych
vysadeb zarustajicich vyhfevné horské strané. Do geneticky silné ochuzené
populace vnesli nékolik jedincti z nedalekych Haligovskych skal na Slovensku.
Motyl se zacal vzpamatovavat a rozsifil se na vykacené plochy, od slovenskych
populaci jej vSak nadéle izolovala rozsahla zalesnénd uzemi. Dnes se lokalni
redukci lesti dafi prosazovat i na slovenské strané hranice, obé populace spolu
opétovné komunikuji.

2.2. Rekviem za zZlutasky

Kdybychom méli vybrat globalné nejohrozenéjsiho evropského motyla, vol-
ba by padla na jednoho ze dvou Zzlutdska z rozsahlého rodu Colias - zlutaska
uzkolemého (C. chrysotheme) nebo zlutaska barvoménného (C. myrmidone).
Prvy u nas jiz vyhynul, druhy se ocitl na samém prahu zaniku. I kdyzZ se oba po-
nékud li$i v narocich na stanovisté, sdileji nékolik spole¢nych rysi. Predevsim
to jsou - jako viichni zastupci rodu Colias - vynikajici letci. Zivnymi rostlinami
jejich housenek jsou motylokvété druhy bezlesych stanovist. Pro zlutédska tz-
kolemého to jsou kozince (u nas Astragalus austriacus), pro z. barvoménného
pak ¢ilimniky (Chamaecytisus spp.). Dnes predpokladdme, ze oba v minulosti
vyuzivali hustou sit drobnéjsich i rozsahlejsich bezlesych stanovist rozprostie-
nych v zemédélské krajiné. Mezi témito plochami musela probihat ¢ild vyména
migrujicich jedinctl. Navzdory vazbé na tepla bezlesi se nejednd o jizni druhy,
ale o druhy s vychodoevropskymi aredly. Zlutdsek tzkolemy obyval pruh stepi
sahajici od stiedni Evropy pies Panonii a Ukrajinu po jizni Rusko a Altaj, rozsi-
feni zlutdska barvoménného kon¢ilo uz na jiznim Uralu. Dnes jsou oba motyli
kriticky ohrozeni v celém svém aredlu.

Zépadni hranici vyskytu Zlutaska tuzkolemého byly sttedni Cechy, kde vy-
hynul v devatenactém stoleti. Na jihu Moravy se drzel podstatné déle: klasic-
kou oblasti byvalo okoli Cejce. Postupné mizel s tim, jak intenzifikace zemédél-
stvi pohlcovala ostriivky obecnich pastvin, vyhfevnych mezi a nezalesnénych
strani. Hrstka nevelkych rezervaci mu nemohla stacit. Nejdéle se udrzel na
Palavé, kde byl vidan jesté v 80. letech 20. stoleti, nakonec v$ak zmizel i odtud.
Entomologové si jeho vymfeni dlouho odmitali ptipustit, doufali v opétovny
navrat z jihu a zavirali o¢i pred skute¢nosti, ze nebylo odkud. V zemich na jih
od nagich hranic probihaly navlas stejné procesy, které motyla vyhubily v Ra-
kousku a na Slovensku, zatimco v Madarsku motyl obyva jiz pouze dvé uzemi.
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Ani déle na vychod neni situace o mnoho lepsi: posledni lokalita na Krymu
padla za obét stavebnimu boomu devadesatych let. Zanik stanovist a nasledna
izolace populaci tak druh vyhubily dfive, nez jsme se dokazali poudit, co lze
podniknout pro jeho zachranu.

Zlutések barvoménny si dlouho vedl lépe. Spide nez pravé stepi obyval
mozaiky prepasanych suchych kvétnatych luk, kfovin, extenzivnich sadu, ¢le-
nitych lesnich lemt, pasek a fidkych patezin. Jeho stanovist byvalo v nasich
nizinach i teplém podhiifi prehrsel, cemuz odpovidal i jeho rozsahly vyskyt.
I on ale s postupujici proménou hospodareni a izolaci vhodnych stanovist zmi-
zel nejprve z Cech, a pak i z vétdiny Moravy. Nejdéle se udrzel ve vojenském
prostoru Libavd (do 80. let 20. stoleti), Praksické vrchoviné (do 90. let 20. sto-
leti) a kone¢né, az do soucasnosti, v Bilych Karpatech. Je$té atlas rozsifeni den-
nich motyli z roku 2002 oznacuje Bilé Karpaty za perspektivni oblast pro jeho
ochranu. Jenze i tam se situace dramaticky méni. V letech 2004-2006 probéhl
detailni vyzkum motylt celé CHKO, béhem néhoz zde pracovala zvlast vysoka
koncentrace entomologt. Ti po motylovi pétrali skoro marné. Chybél na mis-
tech, kde pred par lety vidali desitky jedinct - v roce 2005 bylo pozorovano jen
pét jedincti, v roce 2006 dokonce pouze dva jedinci na jediné lokalité! Zni to
neuvéfitelné, nebot vétsina tradi¢nich bélokarpatskych lokalit se tési diisledné
uzemni ochrané. Prakticky se kryji s rozsahem tzv. ,orchidejovych luk®, o néz
je pravidelné a nikoli lacino pecovano.

Nemiizeme vyloucit moznost, ze i Bilé Karpaty byly pro motyla nakonec
ptili§ malé - o genetické strukture populaci a mobilité dospélcii nevime prak-
ticky nic, dnes jiz ekologii motyla neni u nas kde studovat. Vse ale nasvédcuje
tomu, Ze propad bezprostfedné souvisi s pé¢i o bélokarpatské louky. Ta totiz
koliduje s zivotnim cyklem Zlutaska. Motyl tvori béhem roku dvé az tfi gene-
race, pri¢emz samicky kladou na ¢erstvé obrazejici, nekvetouci lodyhy ¢ilimni-
ku, které rostou na oslunénych zavétrnych mistech, vétsinou pti lemech lesa ¢i
krovin. Podminkou preziti je tedy obrazejici ¢ilimnik, dostupny prakticky po
cely rok. Nyni se zamysleme nad tradi¢nim hospodarenim v Bilych Karpatech.
Tamni louky vznikaly postupné z pastevnich lesd, po staleti se jednalo o pas-
tviny; na prelomu 19. a 20. stoleti s rozvojem stajového chovu dobytka zacaly
byt i se¢eny. Vedle se¢enych luk tvotily bélokarpatskou krajinu fidké pastevni
a vymladkové lesy, pastviny v blizkosti vesnic, extenzivni sady, policka a zéhu-
menky. Drobné pozemkové vlastnictvi a pfevazujici ru¢ni prace zde vytvare-
ly pestrou a proménlivou mozaiku stanovist. Kazdy hospodat kosil i prepasal
jindy a jinak nez ostatni. Vicesecné louky se stfidaly s loukami jednose¢nymi,
silné vypdasand mista stfidaly plochy, kam dobytek po dlouhy ¢as nevkro¢il.
Samicky zlutdska v této pestré mozaice vzdy nasly dost ¢ilimniku v té pravé
fenologické fazi. Pokud se pri kladeni zmylily, ¢ast potomstva zahynula, ¢ast
viak vzdy dala vzniknout nové generaci.

V 80. letech minulého stoleti, zhruba deset let po skondeni kolektivizace
v nejodlehlejsich konc¢inach moravsko-slovenského pomezi, se ochranarskou
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no¢ni marou stalo zartistani bélokarpatskych luk. Soukromi rolnici zmizeli,
velkym zemédélskym podnikim se hospodafeni v neptistupnych podhor-
skych polohdch nevyplacelo. Na pozemcich, jez nepadly za obét konsolida¢nim
opatfenim, za¢inaly pfevazovat konkurenc¢né zdatné travy, nastupovala kiovis-
ka a stromovy nalet. Hrozilo, Ze louky, jez pattivaly k floristicky nejbohat$im
stanovi$tim u nds, definitivné zaniknou. Ochranéti se tomu snazili zabranit
véemi prostfedky. Pfi omezenych moznostech té doby to znamenalo spoléhat
na praci dobrovolnikd, zpravidla pfi letnich brigadach zajistovanych hnutim
Brontosaurus ¢i Ceskym svazem ochrancti ptirody. Kosilo se ru¢né, techniky
ohrozenéjsi ¢asti jednotlivych rezervaci.

Plo$né omezend préce dobrovolnikd napodobovala maloplo$nou exten-
zivni mozaiku typickou pro hospodareni v minulosti. I zanik malorolnického
hospodareni probihal postupné, starousedlici dosud obhospodarovali aspon
zdhumenky a extenzivni sady. Stavy motyla se tudiz nijak znatelné nezmenso-
valy. V$e se zménilo az s navy$enim ochranafskych dotaci v poslednich deseti
letech. Dobrovolnici s kosami ustoupili specializovanym firmam vybavenym
zemédélskou technikou. Pro né neni problém poséci mnohasethektarovou
rezervaci béhem nékolika mélo dni, a to v¢etné lemt a nepiistupnych ploch.
Vyjimkou neni ani dvoji celoplo$na se¢ s pouzitim rota¢nich sekacek, nékteré
louky byly dokonce mul¢ovény, ¢lenité lemy tvorici nezbytné zavétii pro kla-
douci samice byly postupné zarovnany. Extenzivni pastva a tradi¢ni pfepasani
vymizely uplné, ptipadné je nahradily velkoplo$né intenzivni pastviny. Intenzi-
ta péce se odviji od vy$e dotaci — a ty do Bilych Karpat proudi v mife pfehojné.
Ochranati vedou minulou valku, v niz byl hlavni prioritou boj se zartstanim
luk. Hlavné aby byly poseceny, tolik uz nezalezi, jak a kdy. Neuvédomuj si, ze
v minulosti se jednoduse nikdy nemohlo stat, aby byly stovky hektart poseceny
v jednom terminu, bez ponechani do¢asné nese¢enych enklav.

Dopady na Zlutiska neni tézké odhadnout. Cervnova se¢, jez nasleduje po
obdobi letu jarni generace, likviduje ¢ilimniky s vajicky a housenkami. To po-
pulaci rok za rokem decimuje. Jsou-li louky seceny i na otavu, opakuje se totéz
na konci léta. Cilimnik samotny je poloket, ktery je opakovanou seci oslabovan
a znatelné ustupuje. Motyl se ocitl na samé hranici vymfeni.

Srovnatelné drasticky propad nastal skoro synchronné v celém jeho aredlu.
Koncem 90. let motyl vyhynul v Némecku, Rakousku a ve Slovinsku. Tézisté
slovenského vyskytu je rovnéz v Bilych Karpatech, zde je vSak na lokalitdch
uplatniovana o néco vhodnéjsi péce. Diivodné se ale obavame, Ze Ceskd stra-
na pohofi predstavuje pro slovenské motyly jakousi past, v niz se ztraceji i je-
dinci ze Slovenska. Pfesné udaje z Rumunska a z Ukrajiny nejsou k dispozici,
ale i odtud je hldgen kriticky ubytek populaci. Zlutések barvoménny se tak stal
druhem, pro néhoz mozna uz vcera bylo pozdé.
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2.3. Okaci skal a stepi

Bezradnost ceské a stfedoevropské ochrany pfirody ilustruje osud dvou
takzvanych velkych okdcu, kteti obyvaji vyprahla stepni a skalni stanovisté:
okace skalniho (Chazara briseis) a okace metlicového (Hipparchia semele).
Bezprostiedné jim hrozi stejny osud jako jiz vyhynulému o. pise¢nému (Hip-
parchia statilinus) a vymirajicimu o. bélopasnému (H. alcyone). Naopak o. vo-
navkovy (Brintesia circe) se v poslednich letech tGspésné $ifi k severu a okdc
medynkovy (Hipparchia fagi) prosperuje na fadé jihomoravskych lokalit.

Kdybychom méli najit spole¢né vlastnosti okace skalniho a metlicového,
budou to vazba housenek na tuholisté stepni kosttavy, slozité parovaci chovani
s teritorialitou samci, dlouhovékost samicek a konecné vyskyt v pocetnych, ja-
koby nahusténych populacich. Zejména oka¢ skalni se na svych lokalitach vidy
vyskytoval masové. Takovych mist nebylo malo: na Moravé tfeba oblast stie-
domoravského Kosire, skalnaté kanony Dyje, Jihlavy a Oslavy, Hddy u Brna ¢i
bradlo Pélavy, v Cechach pak celd oblast stfedoceského termofytika s Ceskym
krasem, kafiony Berounky a Vltavy, Poohtim a Ceskym stfedohotim. Cetni au-
vic zardzi rychlost vymirani. Jako by jeho populace vyzadovaly jakousi mini-
malni rozlohu biotopt a hroutily se v okamziku, kdy tato klesne pod kritickou
mez. Nevime, pro¢ tomu tak je, byt Ize spekulovat o minimalni denzité jedincd,
pod jejiz hladinou motyli ztrati zdjem o rozmnozovani. Motyl tak je bud vel-
mi pocetny, nebo vymira. A pravé k tomu na vétsiné lokalit doglo. Okac skalni
postupné zmizel ze stfedni a zdpadni Moravy, Velké Prahy, a nakonec i Pélavy.
Dnes preziva jen na vulkanickych kupach lounské ¢asti Ceského stredohoti, ale
i zde jeho denzity drasticky poklesly. Tésné pred vymrenim je posledni kolonie
v Ceském krasu.

Diky poznatktim ze Saska a zcela nové i z lounského Stfedohofi, kde motyla
podrobné zkoumali kolegové T. Kadlec a P. Vrba, vime, Ze druh tvofi v kraji-
nach s ostrovy vhodnych biotopt metapopulace, udrzujici se vyménou jedinctt
mezi koloniemi. Obyvand krajina musi byt bohaté strukturovana, s plochami
fidkych kratkostébelnych travniki a vy$si vegetace s nabidkou nektaru. Loun-
ské Sttedohoti bylo jesté pred sty lety prakticky celé odlesnéné, zbylé lesy byly
obhospodarovéany jako fidké pateziny, prostor mezi vulkanickymi kupami vy-
pliovala mozaika policek, extenzivnich sadu a luk. S ukonéenim pastvy a pli-
Zivym zalestiovanim se nezadrzitelné zmensuje rozloha stepnich strani. Nizké
travniky zvolna ustupuji travnikim vysokostébelnym, ty podléhaji kiovindam
a lesu. Nejvétsi kolonii v poslednich letech udrzovala pfi zivoté jen aktivita
ptiznivcd sportovniho létani, ktefi pravidelné narusovali porosty vrcholo-
vych partif Rané. V soucasnosti se situace zacina zlepsovat, populaci prospélo
znovuzavedeni pastvy. Z néj profituje nejen okac, ale tieba i kriticky ohrozena
sarance Stenobothrus eurasius, neméné ohrozend sarance némecka (Oedipoda ger-
manica) nebo mistni kolonie syslt.
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Krdtkostébelné xerotermni trdvniky na svazich vrchu Rand v Ceském stie-
dohoti hosti posledni pocetnéjsi populaci okdce skalniho (Chazara briseis).
Okdc by zde davno vyhynul, kdyby trdavniky alespofi misty neudrzZoval v op-
timdlnim stavu pravidelny seslap, o ktery se zde starali priznivci sportovniho
létani. AZ v poslednich letech jejich ¢innost doplnila extenzivni pastva ovci.

Oka¢ metlicovy byval jesté rozsirenéjsi nez okac skalni. O to dramatictéjsi
je jeho ustup. Kdysi obyval oby¢ejnou kulturni krajinu, vystupoval i do hor. I on
vyzadoval mista se sporou vegetaci jako hlinité cesty a cestni zafezy, vyzinané
¢i vypasané meze, thory ¢i nezarostlé liimky a pisniky. Ze znalosti poslednich
populaci 1ze usuzovat, Ze pravé zde si samci h4jili sva teritoria. Takova stano-
vi$té ani historicky nezaujimala v krajiné velké rozlohy, dala se ale najit vSude
- néjaky ten vyprahly uvoz byl u kazdé vesnice. Komunikaci mezi koloniemi
usnadiiovaly Siroké lesni lemy, motyl zil i v fidkych patezindch. Do soucasnosti
prezil jen na lokalitach s vétsimi plochami obnazeného a zrafiovaného substra-
tu, napiiklad v nékterych rezervacich v obvodu Velké Prahy, jakoz i v lomech
a jinych typech industrialnich pustin. Ve stepnich rezervacich, zejména v Ces-
kém krasu a Ceském stfedohoti, jej postupné stiha osud okace skalniho. Z lo-
mil, popilkovist a vysypek jej vyhanéji rekultivace, jimz padla za obét naptiklad
populace na popilkovisti chvaletické elektrarny v Polabi. Populacim v lomech
Ceského krasu hrozi zalesnéni.

Stavajici rozlohy biotopli ani jednoho z okacl nezachrani. Vzdyt okace
skalniho neudrzely ani na$e nejvétsi stepni rezervace, tfeba prazské Prokop-
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ské tdoli nebo palavsky Dévin. Trend je opét celoevropsky. Oka¢ metlicovy
se dosud drzi na pis¢itych dundch pti moiskych pobtezich, v celé Evropé ale
vymiraji vnitrozemské populace. Okac skalni vymird vSude na sever od Alp
(pravdépodobné vymfel na Slovensku, kriticky ohroZen je v Rumunsku). Oba
druhy vyhynou, nepfistoupime-li k radikalni obnové stepniho bezlesi viude
tam kde to je jen trochu mozné.

2.4. Nosorozik pohrobek a chrobaci, co méli smiilu

Podivejme se ted na jihovychod Moravy, kde v mirné zvinéné krajiné Kyjov-
ské pahorkatiny lezi Mekka brouc¢kai, Cejéské kotlina. V rychlosti prolétneme
jeji nedavnou historii ilustrujici hloubku a rozsah zmén, jimiz prosla krajina
jizni Moravy v poslednich dvou stoletich.

Prvni na$ hrdina se jmenuje Pentodon idiota. Je z dobrého rodu, patfi totiz
mezi nosoroziky, ale na rozdil od zndméjsiho kapucinka mu chybi roh a tvarem
téla i zplisobem Zivota pfipomina spiSe néjakého chrousta. Jeho larvy poziraji
kotinky a rostlinné zbytky v pdé, kde jsou vétsinu ¢asu zahrabdni i dospélci.
Reprezentuje hmyz vazany na slaniska, stanovisté, kterd jsme v nasi republice
zlikvidovali skoro dokonale. Navic je to tak trochu pohrobek, objeveny v ma-
teridlu sbiraném pred lety na slanisku nedaleko Lednice a zahy prohlaseny za
vyhynulého. Pfitom je prakticky jisté, Ze se na kdysi rozséhlych jihomoravskych
slanistich vyskytoval plo$né, podobné jako desitky dal$ich slani$tnich bezob-
ratlych (viz kap. 5.3.).

Dalsi dva brouci patfi mezi chrobdky, s kravinci ale nemaji nic spolecné-
ho. Prvnim je chrobdk révovy (Lethrus apterus), velky erny nelétavy brouk
s unikatnim zptisobem Zivota. Do nor zatahuje casti listd, které upéchuje a ne-
chd zkvasit. Jimi se pak Zivi jeho larvy. Brouci ¢ile pobihaji po polnich cestach
a krajich vinohradd, samci vlaceji kusy listt a ¢asto spolu bojuji mohutnymi
kusadly. Druhym je tajemny a velmi vzacny chrobak jednorohy (Bolbelasmus
unicornis), velky hnédavy brouk, jehoz samci nesou na hlavé roh podobné jako
nosorozici. Larvy Ziji v plodnicich lanyzi a dal$ich podzemnich hub. Brouci
po setméni 1étaji nizko nad povrchem pudy a hledaji partnery k pafeni nebo
podzemni houby. Ztejmé proto potrebuji fidsi, kratkostébelné porosty.

Podivejme se do Cejce nékdy v roce 1760 ¢i 1780. Tehdejsi stav krajiny je
zaznamenan na mapach L. vojenského (Josefského) mapovani. Dno kotliny
vypliuji mélka jezera, krajina je prakticky bez stromtl, kopce jsou holé. Par
stromt najdeme pfimo u obce, a pak kolem potoka, ktery tsti do obrovského
Kobylského jezera, tehdy nejvétsiho jezera na Moravé. Krajina vypada jako zvl-
néna pusta nebo Mongolsko, vétdinu uzemi zabiraji pastviny. Kobylské jezero
obcas vysycha a méni se na obrovské slanisko. I jinde ale najdeme spousty sla-
nisek, stejné jako holé pidy i nakratko spasené stepi. Tehdy zde vSichni tfi nasi
brouci méli idealni podminky.
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Nelétavy chrobdk révovy (Lethrus apterus) potiebuje k Zivotu obnaZenou
piidu; u nds vyhynul nékdy v poloviné 20. stoleti, rychle mizi i na sousednim
Slovensku.

Ubéhlo ale par desetileti, a mapy uz ukazuji trochu jiny obraz. Chybi Ko-
bylské jezero, kolem r. 1836 vysusené a pfeménéné na ornou ptudu. Podobné
zmizela i dalsi jezera v oblasti. Probihala prvni faze zemédélské revoluce, pés-
tovani picnin umoznilo nastéhovat hospodarska zvifata do stdji a zorat do té
doby nezbytné pastviny. Slaniska pti brezich mélkych jezer padla intenzifikaci
zemédélstvi za obét jako prvni. Spolu s nimi zmizela jejich fauna, tedy i nas
bezrohy nosorozik.

Ve vinohradech ale mezi sebou stale bojuji révovi chrobdci, na mistech, kte-
rd se nevyplati orat, se pase dobytek. Jesté snimky ze 30. let 20. stoleti ukazuji
Cejeskou kotlinu jako bezlesi s mnozstvim stepnich enklav, kde se pase a kosi.
Situace se prudce méni po IL. svétové valce. Intenzifikace urychlena kolektivizaci
nabird na obratkach. Pokrok se méfi hektary rozoranych mezi a tunami pouzi-
tych hnojiv a biocidt. V boji o zrno je rozorano vse v dosahu traktoru, prudké
svahy jsou zterasovany. Vinou centralniho plianovani je postiZzena cela krajina
soucasné. Prestavd se past, mizi mista s holou pudou, coz spolu s chemizaci vi-
nohradnictvi udélalo kratky proces s chrobdkem révovym. Zhruba v poloviné
20. stoleti vymizel z celé Moravy. A spolu s nim i dal$i druhy hmyzu vazané na
holou ptidu, spousty blanokridlych, saranéi i jejich parazitd — majek.
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Stepi drasticky ubylo, zbyvaji z nich osamélé, v polich ztracené fragmenty.
Nastésti jsou provrtany norami kralikd, ktefi nakratko spasaji vegetaci, a tak
umoznuji prezit alespon zlomkiim ptvodni fauny. Na jednom takovém izo-
lovaném fragmentu koncem 80. let entomologové Vit Kubai a Petr Cechov-
sky objevili chrobdka jednorohého. Vit Kuban lokalitu pravidelné navstévoval,
brouka zde pravidelné pozoroval az do roku 1999. Jenze v 90. letech zdecimo-
vala epidemie moru kraliky, posledni bylozravce, kteti drzeli vegetaci na uzdé.
Vyslunna mista na stepich postupné prerostla vysokou travou, do niZ pronika
akat a pajasan. Ani pres intenzivni hleddni zde za poslednich sedm let chroba-
ka jednorohého nikdo nespattil. Mozna jesté tplné nevyhynul, ale s kazdym
rokem je to pravdépodobnéjsi.

Béhem pouhych dvou stoleti se krajina Cejéské kotliny zménila k nepozna-
ni. Pokryvaji ji pole, borové vysadby a neprostupné houstiny akat a pajasand,
které pied nasima o¢ima pohlcuji i posledni zbytky stepi. Zivocichové, kteii
zde Zili, vymizeli nebo pomalu vymiraji.

2.5. Valasské pastorale

Ochranu zlutaskt rodu Colias i velkych okact komplikuje minimalni zna-
lost jejich ekologickych naroki. To lze jen stézi tvrdit o modraskovi ¢erno-
skvrnném (Maculiniea arion), mozna nejprobadanéj$im evropském motylovi.
Zajem o néj povzbudilo jeho vymfeni v Anglii v poloviné 80. let. Nez tamni
ochranafi pristoupili k reintrodukci, zorganizovali detailni ekologicky vyzkum,
ktery proslavil profesora J. A. Thomase, dnes jakéhosi guru evropské ochrany
motyld. Thomasova skupina odhalila divod vymizeni poslednich anglickych
populaci a soucasné ziskala Fadu necekanych poznatkil o vztazich modrasku
§ mravenci.

Davno se védélo, ze modrasci z rodu Maculinea (u nas jesté dalsi tfi druhy,
m. bahenni - M. nausithous, m. o¢kovany — M. teleius a m. hotfcovy — M. alcon)
ziji ve slozitych vztazich s mravenci rodu Myrmica. To jsou ti drobni rezavi
mravenci, ktef{ si stavéji hnizda v drnech trav. Housenky se po kratkém ziru
v kvétech a semenicich zivnych rostlin nechaji odnést do mravenist, kde pozi-
raji mravenci larvy a kukly, pfipadné se nechavaji krmit mraven¢imi délnicemi.
Aby v nich mravenci nerozpoznali vetfelce, maskuji se chemickymi mimikry
na bazi kutikularnich uhlovodika. V mravenistich se housenky i kukli, v pFis-
tim roce odtud vylétaji dospéli motyli.

Pro modraska cernoskrvrnného je Zivnou rostlinou matefidouska. Bioto-
pem jsou vyslunné strané a pastviny s dostatkem jak zivné rostliny, tak mrave-
nist. Klicem k ochrané bylo zji$téni, ze modrasci dokon¢i vyvoj jen v hnizdech
jediného druhu mravence, Myrmica sabuleti. Ten v destivé Britanii prosperuje
na velmi kratce spasanych a tudiz vyhtevnych pastvinach. (Optimadlni vyska
porostil se ovéem v ramci Evropy méni.) Jakmile polevi tlak pastvy, pastviny
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zarostlou vyssi vegetaci a mravence nahrazuji jiné, konkurenc¢ni druhy. Britské
populace odolavaly postupnému zartsténi pastvin na strmych stranich, posled-
ni ranu jim zasadila dobfe minéna ochrana rezervaci pred pastvou a selapem.
Az velkorysa obnova tradi¢niho hospodafeni umoznila motyla reintrodukovat.
Byt stale obyva jen zlomek historickych lokalit, je dnes v Britanii pocetnéj$i nez
kdykoli za poslednich 50 let.

Podobny vyvoj (zatim ale bez $tastného konce) probihal i jinde v Evropé.
U nas byval modrasek ¢ernoskvrnny tak hojny, Ze se starsi autofi ani nezmiro-
vali o konkrétnich lokalitach. Néjaka ta pastvina pro ovce, kozy a jednu kravku
se nasla za kazdou vesnici. Protoze dokaze prezit v relativné malych koloniich
propojenych ob¢asnou migraci, byval v krajiné skute¢né vSudypiitomny. Jeho
drasticky tstup zaznamenal malokdo. Dodnes vétsi systémy kolonii prezily jen
na Vala$sku, v odlehlych tdolich Vsetinskych vrchi a Javorniki. Jinde, napii-
klad v Oderskych vrsich, Po§umavi, sttednim Povltavi ¢i v severni ¢asti Bilych
Karpat, se dochovaly jen skomirajici izolované kolonie. Ze motyl pieziva pravé
na Vala$sku, by nas nemélo prekvapovat: ve zdejsich odlehlych udolich jesté
dnes ziji starousedlici, ktefi si tu a tam drzi par ovci a louky udrzuji tradi¢nim
zpusobem. Jejich zptisob Zivota zde - byt v omezeném méfitku — prezil komu-
nistickou kolektivizaci i odchod za 1épe placenou praci do mést. Krajina, kterou
tak udrzuji, je mozaikou rtizné se¢enych kvétnatych luk, extenzivné pasenych
strani, lesikil, mezi a polnich cest.

Valasgské populace studuje tym vedeny L. Spitzerem z Muzea regionu Valas-
ska ve Vsetiné. Kolonie motyla se nachdzeji na nejstrméj$ich, ke slunci obra-
cenych, zaroven ale zavétrnych ploskach v zavérech udoli. Nebyvaji nijak roz-
sahlé: jde tfeba o strain nad chalupou ¢i paseny nebo Cerstvé zanedbany pruh
louky pod lesem. S pastvou se to nesmi prehanét: bud se zde pase velmi malé
mnozstvi zvifat, nebo jde o vzdalené okraje vétsich pasénkii. Nejpocetnéjsi po-
pulace hosti Cerstvé opusténé pastviny. Oproti Britanii (nebo tfeba poslednim
stanovi$tim v Po§umavi) zde byva o néco vyssi vegetace, v ¢ervnu okolo 30
centimetrd. Tyto vesmés drobné enklavy hosti jen malé kolonie, jeZ ale v kraji-
né tvoii husté propojenou sit.

Srovname-li fotografie tamnich kopct pred néjakymi $edesati lety a dnes,
pochopime, Ze dnesni vyskyt je jen chabym zbytkem rozsahlého rozsiteni. Spat-
Fime masivni vzrast ploch lesa, vysazovaného na mistech luk a pastvin. Vel-
koplos$né pastevni aredly, nékde zaloZené po slouceni drobnych pasekariskych
majetkd, modraskovi nevyhovuji. Intenzivni pastviny byvaly v 80. letech melio-
rovany, zornény a osety jetelotravnimi smésmi. Takové pastviny jsou moznd
uzivnéj$i pro dobytek, ale postradaji charakteristickou fléru a faunu. Vysoké
stavy dobytka vedou k prevaze nitrofilni vegetace a likviduji zdroje nektaru.
Pastva krav, ktera vytlacila tradi¢ni ovce, vede také ke zcela jiné textufe drnu,
nevhodné pro mravence rodu Myrmica.

Osidlené zbytky extenzivnich pastvin jsou biologicky nejhodnotnéjsimi
lokalitami v celé oblasti. Pozadate-li se vsetinské nebo valagskokloboucké bo-
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taniky, aby vam ukadzali nejbohatsi lokality orchideji, skoro urcité vas zavedou
na nékterou z lokalit modraska. Rostou zde vstavaé kukacka (Orchis morio)
nebo vstava¢ osmahly (Orchis ustulata). Ziji zde i dal$i ohrozeni motyli. Kri-
ticky ohrozeny perletovec maceskovy (Argynnis niobe) obyva vlastné jen mista
osidlend modraskem. TytéZ lokality vas nezklamou, pétrate-li po hnédaskovi
kostkovaném (Melitaea cinxia) nebo soumra¢niku skoticovém (Spialia sertorius).
Pravé na nich preziva sarance vrzava (Psophus stridulus), druh na hranici vy-
mfeni, jenz byval ve starych pfirodopisech uvadén coby ptiklad superhojného
druhu. Zachovalé valasské pasénky jsou hodnotné i pro obratlovce: patfi mimo
jiné k misttim, kde s oblibou sbira potravu krutihlav. Protoze modrasek ¢erno-
skvrnny je celoevropsky chranén, mohla by promyslena ochrana jeho lokalit
a program podporujici vznik lokalit novych zastresit celé spektrum druhii ex-
tenzivni podhorské krajiny.

PotiZ je, Ze i na Vala$sku nezadrzitelné zanikaji posledni zbytky tradi¢ni-
ho hospodareni, jez prezily presun obyvatel do mést i komunistickou kolekti-
vizaci. Navéky se s nami lou¢i posledni hospodati, navykli drzet si u chalupy
kravku a pdr ovci. Ciperné staiicky a starenky nemé kdo nahradit, jejich déti,

Tradicné obhospodarované valasské pasénky hosti na Vsetinsku kromé nej-
vétsich populaci modrdska éernoskvrnného (Maculinea arion) i celou fadu
dalsich ohroZenych druhii hmyzu (okoli Huslenek, Vsetinské vrchy).
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pokud v horach zlistanou, nemaji o domkarské hospodareni zdjem. Cely trend
urychluje nes$tastna legislativa, tfeba zdkazy domacich porazek dobytka. Dota-
ce, jez maji v horach udrzet hospodareni, nelze ziskat na kravu a pét ovci. V tak
malém méfitku se ani nevyplati podstoupit veskerou byrokracii s dotacemi
spojenou. A tak majitelé usedlosti, pokud se svymi pozemky viibec néco délaji,
spi$e podlehnou pokusenti je zalesnit - i na zalesnéni mohou ziskat dotaci, a to
snaze nez na tradi¢ni hospodareni. Prizkum z let 2005-6 odhalil mladé smr-
kové vysadby na plné tretiné existujicich lokalit.

Modrések je odsouzen k brzkému zaniku, nezméni-li se péce o jeho stano-
visté. Prakticky to znamend piehodnotit politiku péce o krajinu. Vytvofit pro
mistni obyvatele (ale i rekreanty — chalupare) takové podminky, které by je mo-
tivovaly k pokra¢ujicimu hospodareni na podhorskych paséncich nebo aspon
k takové péci o pozemky, jez by tradi¢ni hospodareni napodobila. Budou-li
prostfedkem dota¢ni programy, musi to byt programy flexibilni a nebyrokra-
tické, na néz dosahnou i majitelé nékolika mélo ovci.

2.6. Hnédasek a eurodotace

Asi nejvétsi obzalobou chybné nastavenych ekologickych dotaci je pribéh
hnédaska chrastavcového (Euphydryas aurinia). Na rozdil od ptredchozich
ptikladd obyva spise vlhéi, mirné zragelinélé louky a pastviny. Na rozdil od
modréaska ¢ernoskrvrnného nikdy nebyl Siroce rozsifen. Vyskytoval se jen
v nékolika oblastech, konkrétné na slatinnych loukach jihovychodni Moravy,
kde vyhynul pied rokem 1950, v severnich Cechéch, kde prezival do 80. let,
a kone¢né v zdpadnich Cechach, kde zije dosud.

Jeho housenky se vyvijeji na certkusu lu¢nim (Succisa pratensis). Certkus
nesnasi nadbytek Zivin ani konkurenci zdatnéjsich trav a bylin. Snadno jej proto
zlikviduje hnojeni, jakékoli typy melioraci, stejné jako sukcesni zartistani. Hné-
dasek je jesté vybiravéjsi. Vyzaduje oslunéné, bohaté trsnaté a niz$i vegetaci ob-
klopené ¢ertkusy pro vyvoj larev, vysokostébelnéjsi kvétnaté partie s nektarem
pro dospélce a kone¢né zavétrné lemy kiovin a lestt coby samdi teritoria. To
vée pokud mozno hned vedle sebe, v jemné strukturované mozaice. Neni divu,
ze jeho lokality predstavuji floristicky i faunisticky nejbohatsi louky zdpadnich
Cech. Po jeho boku zde ziji naptiklad vlhkomilny a ohrozeny hnédasek roz-
razilovy (Melitaea diamina) nebo pestrobarvec petrklicovy (Hamearis lucina).
No¢ni motyly zastupuji prastevnik angre$tovy (Rhyparia purpurata), mura
svétlopaska bahenni (Deltote uncula) nebo jeden z nasich nejvétsich zavijeca,
Ostrinia palustralis, ktery se vyviji na mokfadnich $tovicich. Nezanedbatelna
je i fauna obratlovcd, Zije zde ¢olek velky, chidstal polni nebo bekasina otavni.
Celostatné ohrozené rostliny jako upolin evropsky (Trollius europaeus), kosa-
tec sibifsky (Iris sibirica), hadi mord nizky (Scorzonera humilis) ¢i prha arnika
(Arnica montana) zde jsou vyslovené masové, nékde k nim pristupuji i mimo-
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radnosti jako baticka bahenni (Triglochin palustre) nebo vrba rozmarynolista
(Salix rosmarinifolia).

I kdysi rozséhlé vihké louky zépadnich Cech hromadné padly za obét me-
lioracim pozdni normalizace. Hnédasek vlastné prezil jen na mistech, kterd
melioratorim unikla: na okrajich vojenského prostoru, v dfive zakdzaném
hrani¢nim pasmu, v ochrannych pasmech vodarenskych zdroju a, coz je za-
padoceska specialita, v ochrannych pasmech mineralnich prament. Jen diky
relativné husté koncentraci takto chranénych ploch se az do soucasnosti do-
chovalo na $edesat kolonii motyla. Hnédaska i jeho stanovisté chrani legislativa
Evropské unie, na obsazenych plochach jsou vyhlaSovana chrdnéna Gzemi, mo-
tyl je v centru zdjmu profesiondlnich i dobrovolnych ochranard, stejné jako vé-
deckych pracovnikii. Celd oblast vyskytu je fidce osidlend a bytostné nevhodna
pro intenzivni zemédélstvi. Veskera udrzba luk stoji na ekologickych dotacich.
Zdalo by se, ze motyla nic neohroZzuje a ze se kone¢né dockdme pribéhu se
$tastnym koncem. Kdyby oviem...

Kdyby ovéem ekologické dotace, pfesnéji agroenvironmentalni platby, ne-
byly dvousecnou zbrani. Jejich pravidla, pro farmére zdvazna, jsou nastavena
tak, aby prace zemédélct byla snadno kontrolovatelnd. Dotovana louka musi
vypadat uklizené, ne jako zanedbané semenisté nefddu. Po farmarich se chce
dodrzeni nékolika jednoduchych zéasad, jako je minimadlni pocet seci, termin,
kdy musi byt viechny louky poseceny, nebo maximaélni (a minimalni) stav do-
bytka na pastvinach. Smlouvy s farmari jsou uzavirany na delsi ¢asové obdobi,
zpravidla pét let. To pfindsi financni jistotu, soucasné ale vylu¢uje zmény hos-
podareni tfeba pfi vykyvech pocasi. Jakékoli experimenty, tfeba kombinova-
ni seCe a pastvy, jsou tvrdé potlacovany. Dodrzovani podminek je dikladné
kontrolovano (jde o skute¢né velké penize) a farmat, ktery se odchyli, riskuje
bolestivé sankce.

Nyni se na véc podivejme o¢ima hnédaska. Jeho specialitou je pospolity
zivot housenek. Ty se od vyklubani z vaji¢ek az do pfezimovani, tedy zhruba od
cervence do zafi, zdrzuji v ndpadnych zdmotcich na Zivnych rostlinach. V této
fazi jsou extrémné zranitelné seci: tu prezije jen minimum housencich hnizd.
Resenim je séci louky jen jednou ro¢né, nebo jesté lépe jen jednou za nékolik
let, a i na seCenych loukdch ponechavat ostriivky neposecené vegetace. Protoze
se vesmés jednd o vynechdni seCe na miniaturnich ploskach, zddlo by se, Ze
ptislusné dohody s farméti by nemeély ¢init vétsi potize. Tak tomu ostatné bylo
az do roku 2003, tedy do vstupu Ceské republiky do Evropské unie.

V okamziku vstupu, kdy vét$ina farmara nadSené pristoupila k agroenvi-
ronmentalnim platbam, se situace razantné zménila. Nyni jsou povinni séci
nejméné dvakrat za rok, a to na celych vymérach luk. Néjaké neposecené os-
trivky by znamenaly okamzity postih. Mohli by samoziejmé riskovat, motyl
jim ale - byt proti nému nic nemaji - za ztratu Zivobyti nestoji. Zména péce
o nékteré klicové populace se okamzité projevila na jejich pocetnosti: otavni

vevys
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Hnéddsek chrastavcovy (Euphydryas aurinia), kriticky ohroZeny nevhodnym
managementem zdpadoceskych vihkych luk.

chranén evropskym systémem NATURA 2000 a stit je pro néj povinen ztidit
chranéna uzemi. Pfipravovany zdchranny program pocita pro jeho lokality se
zvla$tnim managmentem, dotovanym lépe, nez dne$ni agroenvironmentdlni
tituly. Ochrandrtské Grady se ale zpozdily za urady zemédélskymi, a farmaram
se nelze divit, Ze sahli po moZnostech, které se jim nabidly dfive. Jenze pétile-
té trvani smluv o agroenvironmentdlni platbach miize dotéené populace zcela
zlikvidovat. A ménit smlouvy neni jednoduché. Ochrana prirody se sice snazi,
znamena to ale spoustu jednani mezi ufedniky dvou resortii - a taky papirova-
ni navic pro samotné farmare, tedy obét, kterou ne kazdy podstoupi.

Cely problém by nemusel nastat, kdyby s néjakou flexibilitou pocitaly uz
podminky agroenvoironmentalnich plateb. Bohuzel tomu tak nebylo, nasta-
veny systém byl naopak neuvéfitelné rigidni. Viibec nezohlednoval vSeobecné
znamé zasady ochrany hmyzu, jak o nich pojedndme ve ¢tvrté kapitole. Neob-
sahoval Zadné pojistky pro rozpory mezi dota¢nimi pravidly a potfebami ohro-
zenych druhd. Jak si ukaZeme v Sesté kapitole, pravé pripad hnédaska chrastav-
cového na tyto problémy upozornil a prispél k alespon ¢aste¢né napraveé.



3. Historické zobecnéni

Ohrozeni hmyzi fauny je tfeba vnimat v ¢asovych souvislostech. Musime
si uvédomit, jakym vyvojem prosla stfedoevropska bezlesa stanovisté, jakym
faktortim vdéc¢ime za jejich donedavna bezproblémovou existenci a jaké zmé-
ny vedly k sou¢asnym potizim. Nesmime vyloucit ani moznost, ze vlivy, které
soucasnou situaci zpusobily, se mohou radikalné lisit od vlivi, jez krizi dale
prohlubuji. Kone¢né, cestou ke zmirnéni a zvraceni krize nemiize byt navrat do
minulosti, ale vyuziti novych moznosti.

S historii bezlesi musime zacit uz v poslednim glacidlu, kdy vétinu niz-
$ich poloh stfedni Evropy pokryvala sucha a chladna step. Klima bylo silné
kontinentalni, s minimem srazek, mrazivymi zimami a relativné teplymi léty.
To musime mit neustéle na paméti. Protoze krajina i pfiroda se mnohem vic
podobaly zapadoasijskym stepim nez soucasné vlhké Arktidé, mohly zde bez
problému Zit takové druhy hmyzu, jejichz arealy dnes sahaji daleko do stfedni
Asie. Potkavaly se zde s chladnomilnymi organismy, s nimiz se dnes setkdvame
ve vysokych horach ¢i na dalekém severu. Z rekonstrukei historického vyskytu
tusime, Ze zivocichové, které dnes potkame vysoko v horéch, tehdy Zili v ano-
malné vlhkych oblastech, naptiklad v nivach fek. Vét$inu krajiny ale obyvaly
druhy chladnych stepi.

Vyvoj po ustupu ledovci je dobfe zdokumentovan, seznamuje nas s nim vét-
$ina standardnich ucebnic. Byva tam prezentovan jako triumfalni navrat lesa,
kdy se tundrové porosty vrb a kerickti z obdobi tzv. Dryasu (11000 - 8300 pf.
n. 1) ménily v borobfezovou tajgu doby Preboredlu (8300 - 7700 pi. n. 1), do
niz v Boredlu (7700 - 6000 pt. n. 1.) pronika smrk, posileny v obdobi Atlantiku
(6000 — 4000 pf. n. L.) o druhy dnesnich opadavych lest, tedy o dub, javor a lipu,
a konec¢né v Epiatlantiku (3000 pf. n. 1.) o buk a jedli. U¢ebnicové verze tohoto
pribéhu ponékud zapomina, Ze step, ktera zde pfetrvala od glacialu, nezmize-
la uplné. V Boredlu zaujimala pfevaznou ¢ast nizsich poloh, ve strednich polo-
hach na ni navazovaly borové a liskové porosty se stepnimi a lesostepnimi ostro-
vy. Teprve v Atlantiku, kdy bylo podnebi vlh¢i a teplejsi nez dnes, se pomér lesa
a bezlesi obraci. Namisto lesnich ostrovil ve stepi se krajina méni na stepni ostrovy
vlese. V tom ¢ase k ndm ale pronika neoliticky zemédélec se svymi domécimi zvi-
raty. Prednostné osidluje dosud nelesni enklavy nizin a pahorkatin, svou ¢innosti
nastup lesa zastavuje a zahy obraci kartu ve prospéch bezlesi. V tomto scénati neni
nikde misto pro nekoneény stinny hvozd, ktery by jako zavoj pokryval cely mirny
pas Evropy. Nelesni flora a fauna sem v8ak nepronikla az se zemédélcem. Vétsina
druhii zde byla jiz pred nim, byt nastup zemédélstvi ptisobil v jeji prospéch.

Zemédélstvi tedy zacalo na ,,pfirozené” nelesnich enklavach niZzin a pahor-
katin, odkud se - na tikor lesa - velmi pozvolna $ifilo do méné irodnych oblasti.
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Kombinace vymladkového hospodareni, pastvy, sece a obéasného vypalovini
vytvotila a udrzZuje tuto lesostep (a). Vypalovini hubi kefe (b), vétsim dubiim
nevadi (c). Na jednom misté tu najdeme mandelika, tesafika obrovského (vy-
letové otvory v ohotelé paté stromu) i kobylku sdgu. Obrdzky jsou z Rumun-
ska, ale lokalita silné p¥ipomind bélokarpatské Certoryje, a neexistuje diivod,
proc by podobné nemohly vypadat kousky Milovického lesa nebo dnes zcela
zarostlé Cdsti Pdlavy. Zkusenosti s restauraci lesostepi v Kanadé a na severu
USA, kde se klima i vegetace velmi podobaji podminkdm u nds, dokazuji, Ze to
jde. (Napf. http://www.dnr.state.mn.us/areas/forestry/mankato/oak_sav_res.html;

dalsi odkazy najdete pomoci klicovych slov: oak savannah restoration.)
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Pro nd$ vyklad si musime uvédomit, Ze i lesy, do nichz ¢lovék postupné pronikal,
byly podstatné otevienéjsi a svétlejsi nez dnes. Neustala ¢innost pfirodnich zivla
spolu s aktivitou velké zvéte (jako pratura a zubra) mnohde udrzovala mozaiku
stinnych a svétlych porostd, travnatych savan a kiovin. I po vybiti velkych bylo-
zravci udrzovalo otevieny charakter lestt dobyvani palivového dfivi (pticemz az
do 18. stoleti prevladalo pafezeni), jakoz i lesni pastva a hospodarské praktiky
jako ziskavani letniny a hrabani steliva. V takto prosvétlenych lesich bez pro-
blémi prezivaly organismy, které si dnes spojujeme spise s loukami a pastvina-
mi. Tedy se stanovisti, kde pravidelnd lidskd péée brani riistu stromd, byt by jej
ptdni, vlhkostni a klimatické podminky dovolily.

Tisicileti nasledujici po pfichodu zemédélct si miizeme predstavit jako
postupny Gstup lesa ve prospéch nelesnich biotopt, probihajici ov§em velmi
pozvolna a s mnoha zvraty a prerusenimi. Velkym ttokem na les byla takzvand
vnitfni kolonizace, tedy zakladani sidel ve vyssich a netrodnych polohach. Sice
si ji spojujeme s vrcholnym stfedovékem, zejména v Karpatech se ale opozdila
az do 16.-17. stoleti. Poslednim velkym navratem k lesu pak bylo vylidnéni né-
kterych kraju po tticetileté valce. Pozdéji, v obdobi baroka, byl opétovny napor
na les tak intenzivni, Ze zemé doznala historicky nejzazsiho odlesnéni. Mohl za
néj hlad po ptidé kombinovany s pocatky industrializace, jez se tehdy - z nedo-
statku jinych surovin - opirala o dfevo. Situaci zvratily az Terezianské a Josef-
ské patenty, které zabranily dal$imu zmensovani rozlohy lestl. Ani ony by ale
pravdépodobné nestacily, nebyt snizeni poptavky po drevé po zavedeni fosilnich
paliv, jakoz i zasadniho zvratu v zemédélstvi, ktery hlad po ptidé eliminoval.

Nékdy na prelomu 18. a 19. stoleti totiz dochazi ke skute¢né zemédélské
revoluci. Zavedeni novych plodin jako brambor, fepy a jetele umoznilo skon-
covat s pastvou v lesich, jakoz i na nepfistupnych a malo uzivnych pozemcich.
Lid prestal suzovat neustaly strach z hladu, rychle narfistal pocet obyvatel. Po-
kroky v dopravni technologii (pfedevs$im v lodni dopravé) umoznily dovazet
levnou bavlnu a vlnu ze zdmoti, coz smrsklo kdysi vyznamny chov ovci na
minimum. Nasledkem bylo jednak zornéni pastvin a Ghort, jednak zartstani
¢i zamérné zalesnéni strmych strani, fi¢nich udoli a podobnych jinak nevyuzi-
telnych mist. Tato zemédélska revoluce vlastné umoznila zndméjsi a napadnéj-
$i revoluci pramyslovou, jez v rostoucich méstech absorbovala prebytky ven-
kovského obyvatelstva. A pravé z té doby - prvni poloviny 19. stoleti - vime
o prvych zndmych ztritdch fauny bezlesi. Jako prvni vymiraly druhy vyZzadujici
velké rozlohy stanovist, coz jsme si ukazali na ptikladech jasoné ¢ervenookého
a zlutéska tzkolemého. Cely proces postupoval od zdpadu k vychodu, z vyspé-
lejsich Cech na zaostalej$i Moravu. Samoziejmé Ze faunu likvidoval i riist mést,
otevirdni lomu, vystavba komunikaci a podobné privodni jevy vznikajici prii-
myslové spole¢nosti. Tyto procesy ale ptisobily spiSe lokdlné, kdezto proména
zemédélstvi a zarstani krajiny zasahly celou zdpadni a stfedni Evropu.

Budeme-li v nagem zjednoduseném schématu pokracovat, pak dalsi velkou
ranou bylo zprimyslnéni zemédélstvi, postupujici po celé 20. stoleti a v nasich
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zemich zdsadné urychlené nejprve kolektivizaci v 50. letech, a pak takzvanou
intenzifikaci v 70. a 80. letech. V zapadni Evropé mély prakticky stejné nasled-
ky intenzifika¢ni a dotaéni programy evropskych spolecenstvi. Nasledky jsou
vieobecné znamé. Sceleni pozemki nahradilo jemnou mozaiku rizné obdé-
Ruku v ruce s tim $la likvidace obtizné obdélatelnych enkldv: mokradii, mezi
a stepnich strani. Stanovisté, kterd pfimo nezanikla, oddélila fddni a pro vétsi-
nu druhti sotva prostupna krajina. Uzivani insekticid hubilo citlivéjsi druhy,
masivni davky hnojiv ménily k nepoznani vegetaci polnich a lesnich lemt, pri-
kopti a zbyvajicich mezi. Na misté druhové bohatych spolecenstev se prosadily
chudé smési druhti schopnych obstét v prostfedi s nadbytkem Zivin. Snadno
dostupnd mechanizace a nevidané technologické pokroky v chovu dobytka
(celoro¢ni ustdjeni, rozsifeni sildZe a sendze, dostupnost tzv. jadrovych krmiv)
znamenaly zanik tradi¢nich kvétnatych luk a pastvin. Nahradily je chudé jete-
lotravni smési, ptipadné pole s picninami.

Zejména pro 80. 1éta byly charakteristické ndkladné a technicky mimorad-
né obtizné meliorace, jejichz politicky deklarovanym cilem bylo maximalni
zornéni pudy. Prvotni intenzifikace zemédélstvi zasahla zejména niZiny a pa-
horkatiny, kde by k devastaci doslo v kazdé politické situaci. Koncem komu-
nistické éry v8ak vyvoj expandoval i do kopcovitych a podhorskych oblasti, jez
by v normalnich ekonomickych podminkach zemédélci spiSe opoustéli. Vy-
sledkem byl zanik podhorskych moktadii a tdolnich niv, péstovani obilovin ve
vysokych nadmoftskych vyskach, davky agrochemikalif $plhajici do absurdnich
vysek. Drobné malorolnické hospodareni zanikalo i v nejzapadlejsich koutech
moravsko-slovenského pomezi. Nékde se projevily i krajové zvlastnosti. Na
jihovychodni Moravé, kde nebylo co meliorovat, se rozmohlo terasovani str-
mych strdni, casto poslednich lokalit stepnich biotopti. Tehdy zalozené terasy,
dnes opusténé, ztstaly mlcenlivym pomnikem megalomanie soudruhii zemé-
délskych inZenyr.

Ruku v ruce s intenzifikaci zemédélstvi $la — zdanlivé paradoxné - historic-
ky nevidana expanze lesa. Zacala vlastné uz v 19. stoleti, jako odkaz obav osvi-
cenych Habsburkt z nedostatku dfeva. Reakci bylo konstituovani lesnického
stavu a vychova populace k lasce k lesu, usnadnénd systémem statniho skolstvi.
Z lidovych pohadek vime, Ze evropsky venkovan se lesa po staleti bal. Clovék
19. stoleti nejenze se jiz neboji, ale naopak jej shleddva krasnym. A zdmérné
jej 8ifi dokonce i do mist, kde po staleti Zadny les nebyl a kde zalesnéni nesli-
buje valny hospodaisky uzitek. Vlastenecké a okraslovaci spolky se vyzivaji
v zalestiovani skalnatych rokli, strmych fi¢nich kanont a vyprahlych stepnich
lad. Kde se priroda brani, zkouseji to vSelici krasoduchové s akatem, pajasa-
nem zlaznatym ¢i borovici ¢ernou. Tak jsou uz v 19. stoleti zalesnéna stepni
lada okolo Brna a Prahy, rozséhlé partie v idolich Vltavy, Sazavy nebo Svratky,
ale i pamétny Rip, na jehoz vyprahlé svahy museli zapaleni vlastenci dokonce
pfinaset chybéjici zeminu. To vSe je ale jen zacatek. Pravé zalesnovaci orgie
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vypukly aZ pozdéji, zejména po odsunu némeckého obyvatelstva ze sudetskych
hor (a zaniku pasenkarského zemédélstvi v Karpatech, odkud se ptivodni oby-
vatelé dobrovolné odsunuli do ostravskych dolt a huti). Dnes nam v Orlickych
horach, Jesenikach ¢i Beskydech jen kamenné hraze mezi padesatiletymi smr-
kovymi vysadbami pfipominaji, ze kracime po byvalych polich a pastvinach.
A jen staré pohlednice ndm umozni obdivovat vyhledy, jimiz se na svych vy-
chazkach kochali prikopnici horské turistiky. Za expanzi lesa v§ak nemuze jen
zalesniovani. Snad jes$té vyznamnéjsi bylo pliZivé zartistani margindlnich ploch,
vielijakych téch pastvinek, mokrych loucek a bfeht fek nevhodnych pro inten-
zivni zemédélstvi.

BOROVICE, MAGIE A OCHRANARI NA MOHELENSKE HADCOVE STEPI

V pfipadé Ndrodni ptirodni rezervace Mohelenskd hadcovd step opsala
ochrana ptirody dokonaly obrat. Zacala vyhndnim skodlivych domorodcii a je-
jich domdciho zvitectva, dnes se je za velké penize snazi nahradit. Peripetie
stepi tak ilustruji vyvoj ochrandi'ského mysleni a pfistupii v pritbéhu 20. stoleti.
Mimotddné poulny je také zpiisob, jakym k ochrané zdejsiho bezlesi pristupo-
vali ochrandfi riizného zaméteni. Pfiznacné je i to, jak se nad zndmou stepni
lokalitou po vétsinu 20. stoleti vzndsela hrozba cileného zalesnéni od riiznych
okraslovacich spolkii a lesnikii. Historii ve své knize zachytil P. Vesely.

Mobhelenskou hadcovou step najdeme na prudkych svazich kationu Jihlavy,
jeji mensi cdst pak na plosiné nad hranou karionu. Jde o lokalitu unikdtni z hle-
diska botanického i zoologického, nékteré druhy rostlin i hmyzu bychom jinde
na Moravé marné hledali. Jako prvni si jejiho vyznamu povsimli v devatendc-
tém stoleti némecti botanikové, prvni snahy o ochranu spadaji do poéétku stole-
ti dvacdtého. Vyhldseni rezervace se ale vleklo, jedndni trvala pres 20 let. Poprvé
byla rezervace vyhldSena roku 1933, ale kviili nevyteSenym majetkoprdvnim
vztahiim nebylo zdaleka vyhrdno. Lidem zasazujicim se o ochranu jejich opo-
nenti vyhroZovali stfidavé nacisty a bolSeviky, nékdy obojim dohromady. Situa-
ce se uklidnila az v okamZiku, kdy byla vétsina oponentii odsunuta do Némecka
a obecni piida presla do viastnictvi stdtu. V listopadu roku 1946 pak vychdzi
v novindch cléanek ,, Mohelenskd step zachrdnéna’.

Nic bohuzel neni ddl od pravdy. VyhldSeni rezervace provdzel tiplny zdkaz
veskerého hospodateni. To uvolnilo tisice let blokované sukcesni procesy a tikot
hodin, jez stepi vymétuji jeji cas, se vyrazné zrychlil. Z kolbisté riiznych hos-
poddiskych zdjmii se Mohelenskd step stala kolbistém ochrandiskych koncepci.
Stacilo velmi mdlo a dnes na hadcich u Mohelna sumél bor.

Clovek samoziejmé ovlivitoval step mnohem dfive, nez si ji viimli prvni pFi-
rodovédci. Nékdy do 18. stoleti zde snad byvaly i vinice, od nepaméti pak obecni
pastviny se solitérnimi duby a borovicemi. Vétsina vizemi byla v prvni poloviné
19. stoleti témér nebo zcela bez stromii. Nékdy na prelomu 19. a 20. stoleti doslo
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k omezeni pastvy, o dvé desetileti pozdéji byla obecni pastvina prevedena na
lesni puidu s pldnem osadit ji akdtem. Na naléhdni ochrandfii obec od zdmé-
ru ustoupila. Ovsem zanedlouho se Okraslovaci spolek v Mohelné rozhodl ve
vysazovdni akdtii pokracovat. Ve 30. letech byly na step dosazovdny borovice,
ve vyhldSené-nevyhldsené rezervaci byla k malé radosti mistnich omezovina
pastva, kdceni stromil i vstup vefejnosti. Mistni babicky, které sem chodivaly na
trdvu, ochrandfiim marné vysvétlovaly, Ze kosend trdva lépe roste. S ndstupem
kolektivizace zemédeélstvi tlaky na hospoddrské vyuZiti stepi polevily. Bez pas-
tvy, nahodilé tézby dieva a ofezdvdni stromii vsak svahy nad karionem zaclaly
zariistat borovici, coz pokracovalo az do 80. let. Jako prvni na preménu stepi
v les upozornil v roce 1970 ve své diplomové prdci Vykoukal. V roce 1974 bri-
gdda hnuti Brontosaurus vytezalala akdty a introdukované borovice banksovy.
Zda se brigddnici ptidrzeli Vykoukalova ndvrhu a uvolnénd mista zalesnili do-
mdci borovici lesni a dubem, neni zndmo, nicméné hodnoceni stavu lokality
v roce 1985 konstatuje, ze rezervace silné zariistd a Ze do dvaceti let hrozi iiplné
vymizeni stepni fauny a flory. V téZe dobé se ukdzalo, Ze z tizemi vymizeli spe-
cializovani stepni mravenci, zndmi odtud z predvilecnych let. Nékdy v té dobé
doslo k zdsahu, ktery ve tficdtych letech marné prosazovaly mohelenské babic-
ky. Planina nad kationem byla poprvé od vyhldseni rezervace posecena.

Od roku 1987 probihala viekld jedndni zdstupcii stdtni spravy, ochrandfi,
lesnikii a akademickych instituci. Udastnici sice vétsinou uzndvali, Ze zariistdni
step ohroZuje, ale jinak se na nicem neshodli. Jedni navrhovali pastvu &i odstra-
néni Cdsti dievin, jini pfed zdsahy varovali a jesté jini chtéli pokdcené dieviny
znovu vysadit. Néktefi akademici se obdvali, Ze pastva povede k ,devastaci®
a kdceni povazovali za barbarstvi. A to i pesto, Ze zartistani prokazatelné ochu-
zovalo druhové bohatstvi. Jisty profesor Jenik, v téch dobdch populdrni ekolog,
doporucoval jihomoravskym ochrandtiim, ,,necht ... dvakrdt méri a jednou fe-
zaji,“ prestoZe situace byla zjevné kritickd. Naopak entomologové patfili k nej-
radikdlnéjsim ptiznivciim zdsahii: protoze hmyz reaguje na stanovistni zmény
rychleji neZ jiné skupiny tvorstva, jako prvni si vsimli hrozici katastrofy.

Jak je ale mozné, ze slovutni ekologové zaujimali k zdsahiim tak rezervo-
vany postoj, kdyz ptinejmensim od 70. let bylo zfejmé, Ze se step méni v bor?
Postihla je slepota ideologickd. Jesté v 80. letech vétsina prirodovédcii vérila
(a pdr jich vzdoruje dodnes), Ze nejcennéjsi a ochrany hodnd jsou predevsim
klimaxovd spolecenstva, tedy obvykle les. Cinnost clovéka byla vnimdna jako
jednoznacné negativni, protoze brénila vzniku zboznéného klimaxu. Spolecen-
stva neklimaxovd byla povazovdna za druhotadd, druhy v nich se vyskytujici
za novodobé ptistéhovalce, ktefi ochranu prilis nezasluhuji. Skutecnost, Ze v kli-
maxu, tedy hustém lese, neZije mimo stromii prakticky nic, v tomto svétle bud
nevadila, nebo zatim nebyla docela zfejmd. Oponenti zdsahii dokonce véfili
v riizné magické koncepty, jako schopnost autoregulace, tedy v to, Ze se step za-
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Cne postupu lesa aktivné brdnit. Variaci na shodné téma byl takzvany tticetilety
cyklus borovice, podle néjz mély borovice po tticeti letech riistu na stepi dobro-
volné, jakoby néjakym kouzlem, odumirat. Zddlo se to logické, vétsina stromil
na stepi byla mladsich tficeti let. Nic na tom, Ze v tu dobu ubéhlo pravé 30 let
od ukonceni pastvy....

Dnesni optikou to vypadd jako tézko omluvitelnd naivita, ale vlastné se neni
Cemu divit. Uvéfit, Ze evidentné prastaré refugium stepni bioty by bez zdsahu
clovéka zarostlo lesem, totiz vyzadovalo zdsadni obrat v ochrandfském myslent.
Bylo treba pfipustit, Ze clovék, dosud povaZovany za jediného skiidce prirody, ji
svou ¢innosti obohacuje a prispivd k udrZeni diverzity.

Nejpozdéji od konce 70. let se proti postupujici devastaci za¢inali stavét pri-
rodovédci a ochrandfi. Ilustruje to vyvoj sité chranénych tzemich. Zatimco do
té doby se omezovala na pokryti reprezentativnich vzorku takzvané ,,ptiroze-
nych“ biotopt (pralesni porosty, radelini§té, polohy nad hranici lesa), pfipadné
na zcela unikdtni fenomény (éernavy v Polabi, palavské stepi, paleontologic-
ka nalezi$té, hadcové skalky aj.), v posledni ¢tvrtiné 20. stoleti nartista snaha
chranit i drobné lokality mizejicich stanovist a druhti. Prestava vadit, ze za sviij
vznik vdé¢ily ¢innosti ¢lovéka a Ze se jejich ochrana neobesla bez pokra¢ovani
cilené lidské péce. Sit chranénych tuzemi se rozsifuje na orchidejové louky v Bi-
lych Karpatech, poto¢ni nivy v Po§umavi, stepni lada na jihovychodni Moravé
nebo drobné stepni travniky v okoli Prahy. Aniz by ji takto nékdo formuloval,
strategii ochranafu se stala zdchrana co nejvyssiho poctu ohrozenych stanovist
v co nejhustsich sitich.

U rezervaci se musime pozastavit. Jesté koncem sedmdesatych let byla
vétsina nelesnich rezervaci ponechavana bez zasahu v predstavé, ze pokud je
uchranime pred lidskymi zasahy, fléra a fauna se o sebe néjak postaraji. Mélo
to hlubokou logiku. Tehdejsi prirodovédci véfili, ze ochranu si zaslouzi prede-
v8im ¢lovékem neovlivnénd Gzemi. I tam, kde byl lidsky vliv od pocatku zjevny
(jako v ptipadé historicky pasenych palavskych stepi), panovala predstava, ze
historické hospodareni pfirodu vlastné devastovalo. A Ze jeho ukonceni pove-
de k napravé. Tuto strategii zpocatku podporovala i pozorovani z terénu. Ze-
jména pasené lokality totiz rok ¢i dva po skonceni pastvy bohaté rozkvetou.
Ochuzovani fléry a fauny nastoupi az pozdéji. Dlouhodoby vyvoj po upusténi
od lidské péce ovéem malokdo pozoroval, a pokud prece, pak mu prevazujici vira
ve stabilni, autoregulujici se spolecenstva nasadila klapky na o¢i. Vzdyt to, co
v ptirozenych spolecenstvech neprezije, do nich mozna ani nepatfi. Takto za-
vinéné ztraty musely byt obrovské - vzpomenime jen okace skalniho, postupné
vytlaceného ze véech moravskych lokalit.

Jak jsme zminili v souvislosti se zlutdskem barvoménnym, aktivni péce
0 rezervace se prosazovala jen postupné. Byla to predevsim zasluha botanikd,
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Pohled na zalesnény karion Jihlavy od Mohelenské hadcové stepi k Duko-
vaniim. Takto mohla Mohelenskad step skoncit, nebyt hrstky tvrdohlavych
ochrdncii pfirody.

hlavné ochranct orchideji, nebot na orchidejich byly sukcesni zmény stanovist
zvlast rychle patrné. Doslova v hodiné dvandcté vyrvaly tdbory dobrovolnych
ochrandri bélokarpatské louky ze sparu postupujiciho néletu dfevin. Pro hmyz
bezlesych stanovist to mnohde znamenalo zachranu. Aktivni pfistup se pro-
sadil i do legislativy, takze dne$ni ochrana prfirody je nemyslitelna bez plant
péce, které pro vétsinu nelesnich rezervaci poditaji s aktivnimi zdsahy. Pocita
se i s finan¢ni strankou véci a existuje relativné dost zdroju, z nichz lze péci
o chranénd tzemi platit.

Systém v8ak ma své vrozené vady. ProtoZe s managementem zacali botanici,
dominuje mu botanické hledisko, jez neni vzdy optimalni pro ohrozenou fau-
nu. Ukdzeme si, Ze zejména drobni Zivocichové jsou zranitelnéjsi nez vétsina
rostlin, takZe management na né musi brat ohledy. Protoze se péce o rezerva-
ce rodila ve vé¢ném nedostatku techniky a financi, mnozi ochranafi se nau¢ili
preferovat jakoukoli pé¢i pred péci zadnou. Jsou ovSem situace, kdy $patné zvo-
lené postupy napachaji vic $kody nez uzitku. Plany péce se vypracovavaji s dost
dlouhym vyhledem a nékdy docela rigidné: napriklad to, ktera louka a kdy
bude pokosena, stanovuji na deset let dopfedu. Zmény adaptivné reagujici na
vyvoj stanovist jsou, alespon z ufedniho hlediska, extrémné obtizné. Konec¢né,
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rozsah péce o rezervace dal vzniknout specializovanym firmam a sdruzenim,
které zhusta investovaly do techniky, a vybaveni a nyni samoziejmé chtéji z né-
¢eho zit. Nelze se divit, Ze ¢asto tlaci na co nejcastéjsi zasahy a dotcené se bra-
ni sebemen$im zméndm. Osud Zzlutiska barvoménného by nds mél varovat,
ze i dobfe minény ochranafsky management, neni-li podloZen ekologickymi
poznatky, mize piisobit devastacné. Ochrana pfirody postoupila od extrému
k extrému, od zanedbéni péce k péci prilisné. Je smutnou ironii, ze vice mana-
gementu znamena i vy$$i naklady: chranéné fenomény jsou zhusta devastova-
ny za penize ptivodné urcené k jejich ochrané.

Pfeneseme-li se do volné krajiny, pak propad zemédélstvi po roce 1989
uvolnil tlak na mnohé druhy, jez prezily predchozi intenzifika¢ni genocidu.
V devadesatych letech tak napadné pribylo nékterych motyld, tfeba otakar-
kt fenyklovych (Papilio machaon). Pozitivni dopady utlumu zemédélstvi lze
bohuzel jen tézko odliit od jiného vyznamného vlivu, a sice od oteplovani
klimatu. Horka 1éta umoznila Sifeni nékterych druhii do kraji, kde se nikdy
nevyskytovaly, i jejich ndvraty do oblasti, odkud je diive vytlacilo intenzivni
hospodareni. Jakoby jim pfiznivéjsi klima umoznilo osidlit $irsi $kalu stano-
vi$t. Tyka se to tfeba okace vonavkového (Brintesia circe), soumra¢nika tmavo-
hnédého (Heteropterus morpheus), kozlicka Callamobios fillum nebo kudlanky
nabozné (Mantis religiosa). Vét$ina ohrozenych druhu vsak teplejsiho klimatu
nedokazala vyuzit, jejich stanovisté jiz byla prili§ mald a izolovana.

Proti témto trendim piisobi pozvolné bohatnuti spole¢nosti. To dnes
umoznuje i dobfe minéné aktivity, které ale prirodé¢ spise Skodi, nez aby pro-
spivaly. Patii sem kampariovité akce typu Uzemnich systémii ekologické sta-
bility, nedomyslené dotac¢ni systémy typu agroenvironmentdlnich plateb, za-
lesniovani neplodnych a margindlnich ptid a kone¢né rekultivace, nahrazujici
hodnotnd stanovisté biologicky sterilni krajinou. Zemédélské a zalesnovaci
dotace dnes bezprostfedné ohrozuji hnédaska chrastavcového a modraska
¢ernoskvrnného. S bohatnutim spole¢nosti rostou i drobnéjsi ,,ekologické” vy-
daje samosprav, firem a obcand, jez pfirodu opét nechténé ochuzuji. Mame
na mysli riizné asanace méstskych parkd, verejnych prostranstvi a zahrad, jez
jednotlivé mnoho neznamenaji, ve své sumé vsak zptisobuji dramatické ochu-
zovani prirody okolo ns.

Témito kontroverznimi tématy se budeme zabyvat v posledni ¢asti knihy, vé-
nované volné krajiné. Na tomto misté staci shrnout, Ze zatimco pfima likvidace
stanovi$t, chemizace a meliorace pisobily pfevazné v minulosti, v soucasnos-
ti jsou nejvétsimi riziky pro faunu na jedné strané nevhodna péce o chranéna
tzemi, na strané druhé $§patné mifené eko-aktivity typu nejriznéjsich dotaci,
zalesnovani neproduktivnich enklav a nekoncepc¢niho krajinného inzenyr-
stvi. Tato tvrzeni zni drsné. Jestlize je mdme pochopit, musime porozumét, jaké
jsou zvlastnosti ochrany hmyzu tfeba ve srovndni s ochranou vyssich rostlin.
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Problémy komplikujici ochranu bezobratlych Zivocicht oproti ochrané
rostlin nebo obratlovct 1ze rozdélit do tii Sirokych okruhi. Jsou jimi:

1) mnohem rozsahlej$i druhové bohatstvi

2)  vysoce specifické naroky na stanovisté, které ¢asto nespravné chapeme

3) populacné-ekologické zvlastnosti hmyzu, konkrétné jeho kratkove-
kost, zptisoby rozmnozovani a mobilita

S druhovym bohatstvim mnoho nenadélime, musime je ale brat v potaz.
Naroky na stanovi$té manipulujeme pfi veskeré nasi ¢innosti v prirodé, tedy
i pfi pé¢i o chranéna uzemi. Demografické a popula¢né ekologické zvlastnosti
pak souviseji s rozlohou a hustotou stanovist v krajiné. Na nésledujicich stran-
kach probereme jednotlivé problémy a ukdzeme si, jak se k nim pfi péci o chra-
néna uzemi a volnou krajinu stavét.

4.1. Problémy s druhovym bohatstvim

Ani ochranaii si ¢asto neuvédomuji druhovou bohatost bezobratlych, ze-
jména pak hmyzu, na jednotlivych lokalitéch. Ta je obrovska. Z CR je zndmo
asi desetkrét vice druhtt hmyzu nez druht vyssich rostlin. Kolegy z jinych obo-
rii proto nemusi udivovat, Ze zadny entomolog neumi ani pojmenovat vétsinu
druht nalezenych v terénu, natoz pak odhadnout pocty druhi téeba z téch nej-
prozkoumanéjsich rezervaci. Urcité predstavy ale pfece jen mame. Napriklad
v CHKO Palava a prilehlych dyjskych luzich bylo zjisténo 13000 druht bez-
obratlych zivocichtl, coz &ini 42 % fauny CR. Pilava je oviem extrémné bohata
(i na rostlinstvo) a soucasné detailné prozkoumana. V jinych tizemich mohou
byt kontrasty mezi rostlinami a Zivocichy jesté vyraznéjsi. Zatimco nase bota-
nicky nejbohatsi chranéna tizemi hosti okolo 500 druht vyssich rostlin, i v bo-
tanicky fadnich rezervacich bézné Ziji stovky druht z jediného hmyziho fadu.
V moktadni olginé Cerni$ u Ceskych Budéjovic, izemi botanicky pomérné
chudém, bylo zjisténo pfes 800 druhi pouze z fadu motyli, zatimco na brnén-
skych Hadech, botanicky o dost bohatsich, dokonce 1200 druht.

Pfi takovém bohatstvi neni divu, Ze o narocich jednotlivych druhi toho moc
nevime. Byt je fauna fadové bohatsi nez fléra, zoologi neni o mnoho vic nez bo-
tanikd. I pouhé pojmenovani druhii z mnoha skupin zvladne jen hrstka tzce vy-
hranénych specialisttl. Situaci jim komplikuje skryty zptisob Zivota vétsiny dru-
htl, jejich sezonni vyskyt a zavislost aktivity na vyhranéné denni dob¢ a pocasi.
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Pro obstojny (byt ne vycerpavajici) priizkum druhového bohatstvi vyssich rostlin
ve sttedné velkém chranéném tzemi staci 2-3 navstévy za rok, a to bez ohledu
na pocasi. Zoolog, ktery chce poridit soupis dennich motylt, musi stejné tizemi
navstévovat kazdé tfi tydny, tedy nejméné Sestkrat za sezénu, navic vzdy za ideal-
niho slunného pocasi. Ani pak si nemiize byt jist, zda mu néjaky druh neunikl.
A to jsou denni motyli relativné malou a snadnou skupinou! Ziskat obdobnou
predstavu tfeba o no¢nich motylech si zdda nékolik desitek no¢nich odchytt roz-
lozenych do nékolika sezén, jakoz i sbér vyvojovych stadii. U broukd je to prace
na cely Zivot. Prakticky viechny skupiny kromé dennich motyla a rovnoktidlych
vyzaduji zdlouhavou identifikaci v laboratoti, pouziti drahé zahrani¢ni literatury,
specializované vybaveni, praci s odpornymi konzervaénimi latkami (jako forma-
linem ze zemnich pasti) a kvalifikovanou preparaci dokladovych jedinct.

A to je vycet druhil jen prvou fazi jejich poznani. Mnohem vétsi tézkosti
nas Cekaji, jakmile prijde fada na ekologické a stanovistni naroky. I v pfipa-
dé nadstandardné prozkoumanych dennich motyli zname detailni ekologické
naroky asi jen poloviny nasich druhd, u ostatnich se musime spokojit s kvalifi-
kovanymi dohady. O dalsich tfech tisicovkach motyld, $esti tisicovkach brouka
a tisicich blanokfidlych ¢i dvoukfidlych jsou nase poznatky zcela ttrzkovité.
Zpravidla je jako mozaiku skldddme z pozorovani a zkusenosti jednotlivych
specialist, ktefi se svym skupinam vénuji po desitky let. Dostupné poznatky
nebyvaji vyslovené chybné, zaroven ale nestaci k tomu, abychom se o né pfi
ochrané populaci a lokalit opfeli.

Ochrana ptirody se tak musi smitit s tim, ze pravdépodobné nikdy nepo-
zname naroky kazdého druhu, nikdy nebudeme schopni pecovat o kazdy druh
samostatné. I proto zoologové odeddvna prosazuji nazor, ze zéklade